Remissvar fran Svensk Form pa Betankande (SOU 2009:16) Grundanalys,
Fornyelseprogram och Kulturpolitikens arkitektur av Kulturutredningen.

SAMMANFATTNING:

Svensk Form koncentrerar yttrandet pa de avsnitt som berdr form och design. Vi avvisar
bestamt forslaget om inrattandet av en ny myndighet inom sfaren for fragor om samtid, historia
och livsmilj6. Vi staller oss positiva till samverkan, men ifragasatter behovet av e
sammanslagningar som presenteras och som saknar barande argumentation. Vi vill framhalla
styrkan och flexibiliteten hos mindre organisationer med bibehallen sarart, som nidrmare kan
f6lja den snabba samhallsutvecklingen till gagn for mangfalden och medborgarperspektivet.
Kvalitetshegreppet hor aterinféras i de kulturpolitiska malen.

ALLMANNA IAKTTAGELSER

Det &r latt att skriva under pa behovet av fornyelse inom det vitt omfattande kulturpolitiska omradet. Initiativet att satta
igang en Kulturutredning var darfor valkommet. Att den kulturpolitiska éverblicken och strategin &r svarmanévrerad med
mangden av verksamma myndigheter och organisationer inom Kulturdepartementets fégderi ar ocksa forstaeligt, liksom
att utredarna darfér koncentrerat sig pa en omfattande administrativ omstrukturering. Tyvarr har det skett pa bekostnad av
en innehallslig férnyelse. Omfattningen pa ca 900 sidor gor det dock omdjligt att i egenskap av vad utredningen kallar
"andra verksamheter som helt eller huvudsakligen sysslar med egen kulturell produktion™ ge ett genomarbetat remissvar
pa utredningens samtliga delar. Svensk Form koncentrerar darfor sitt svar till de delar som innefattar form och design.

KVALITETSBEGREPPET BOR ATERINFORAS | DE KULTURPOLITISKA MALEN

Svensk Form delar uppfattningen att kulturpolitiken har behov av, men inte tillrckligt tillgang till, underlag, analyser,
utvarderingar och perspektivstudier for beslut om inriktning. Svensk Form saknar daremot kvalitetsbegreppet i de
dvergripande Kulturpolitiska malen. Aven om begreppsdefinitionen och uppfattningen av kvalitet varierar &r det var
bestamda uppfattning att diskussion om just detta r vasentlig for respektive omrades utveckling. Aven ett méal som &r
svart att mata och utvardera kan vara hdgst relevant. Som exempelvis behovet av att kunna vardera den omatbara
kvaliteten inom offentlig upphandling for mabler och inredning. Nagot som bl.a har behandlats ingaende av radet for
arkitektur, form och design.

FORM OCH DESIGNFRAGORNAS ROLL | KULTURPOLITIKEN

Form-och designomradet star med ett ben i kulturen och ett i naringslivet. Det ar omradets styrka och samtidigt en
standig kommunikativ utmaning. Design omfattar dessutom bade produkter, tjanster och miljder. Bredden bér visas,
kommenteras och debatteras i dialog med alla aktdrer som tillsammans ansvarar for omradets utveckling: designer,
foretag, konsumenter och brukare, inkdpare m.fl. | utredningen konstateras att omradet arkitektur, form och design ar ett
relativt nytt kulturpolitiskt ansvar sedan 10 ar, da Riksdagen beslutade om sex mal for den statliga politiken pa omradet.
Faltet &r brett och relaterar till manga andra omraden. | dag finns ingen svensk officell designpolicy, till skillnad mot flera
andra europeiska lander, nagot som skulle kunna fortydliga ansvarsomraden och aktérer. Designomradet saknar naturlig
officiell hemvist. | utredningens beskrivning av sfaren for samtid, historia och livsmiljé framfdrs att man onskar starka
bredden och engagemanget i fragor om gestaltning av var livsmiljé. Kulturpolitiken ska goras till en angelagenhet for
medborgaren i ett bredare och mer vardagsnara perspektiv an tidigare. Svensk Form delar denna dnskan, men har svart
att félja de vidare resonemangen om en ny myndighet. Vi ifrdgasatter darfor forslaget utifran foljande synpunkter.

DAGSLAGET FOR SVENSK FORM, ARKITEKTURMUSEET OCH MOTESPLATSEN FOR FORM OCH DESIGN
2008 var en omvalvande ar for Svensk Form. Under varen lanserades en rapport fran Radet for Arkitektur, form och
design angaende hur ett permanentande av Radets uppdrag och funktion skulle kunna ske. Enligt forslaget skulle det
motesplatsuppdrag som Svensk Form innehaft successivt flyttas till Arkitekturmuseet, varpa myndighetens ansvar skulle
breddas till att aven omfatta form och design. Svensk Form delade Radets analys att detta skulle vara en méjlighet for
omradet att fa en starkare, publik arena, en kraftfull métesplats for fragor om bade arkitektur, form och design. Svensk
Form beslot darfor att stodja Radets forslag som helhet, trots att verflyttandet av uppdrag och bidrag till Arkitekturmuseet



resulterade i starkt minskande intakter och endast en tredjedel av personalstyrkan kvar. Ett svart och langt ifran sjalvklart
beslut.

Radets forslag antogs i den version som presenterades i regeringens budgetproposition for 2009 och som faststalldes av
riksdagen i december 2008. Arkitekturmuseet har nu bérjat anpassa verksamheten till det nya uppdrag som géller fran
den 1 januari 2009 och dialog férs med Svensk Form om en strategi for dvertagandet av métesplatsuppdraget som helhet
2010. Det ar darfor mycket beklagligt, att det bara tva manader efter riksdagsbeslutet kommer ett nytt inspel om
omorganisation som innefattar Arkitekturmuseet och form-och designomradet.

SVAGT UNDERBYGGD ARGUMENTATION FOR EN NY MYNDIGHET

| avsnittet 16, om en sfar for fragor om samtid, historia och livsmiljé aterfinns forslaget om en ny myndighet omfattande
Riksantikvarieambetet, Riksutstallningar, Namnden for hemsl6jdsfragor, Statens Konstrad och Arkitekturmuseet. Nar man
laser motiven for sammanslagningen och vilka problem i forhallande till dagslaget som forslaget ar tankt att losa, har vi
helt enkelt svart att félja resonemanget. Varfor behévs denna nya myndighet? Ar det endast en administrativ atgard?
Myndigheter som Riksutstaliningar, Statens Konstrad och Arkitekturmuseet ska delvis ges en annan inriktning, men det
star inte vilken. Det framgar inte av texten hur forslaget ska kunna bidra till en stérre tydlighet eller mangfald i ett
medborgarperspektiv. Dessutom foreslar utredningen en ny organisationskommitté for att forbereda sammanslagningen.
Pa sa pass losliga grunder som forslaget presenterats, torde en ny utredningsomgang erfordras, vilket vore olyckligt i ett
skede da flera av aktorerna just genomgatt vittgaende omorganisationer. Vi behandlar framst Arkitekturmuseet har. Mot
bakgrund av den tid som redan lags pa utredning och rapport framstar det som stort resurssldseri.

ALLMANHETENS BEHOV AV EN TYDLIG PUBLIK ARENA | STOCKHOLM

Avsnittet om praktiska konsekvenser for Arkitekturmuseet inleds med orden "De lokalytor och medel som finns for
utstallningsverksamhet bor nyttjas pa delvis annat satt. Resurserna hor vara mojliga att anvanda i samverkan med de
resurser som kommer att finnas vid den samlade myndigheten" Vad betyder det? En formulering som vacker oro. Ska de
medel, som nu till ett hogt pris och smartsamma konsekvenser dverforts fran Svensk Form till Arkitekturmuseet styras om
i annan riktning? Det ar inte seridst. Nu behévs istallet arbetsro utifran nya férutsattningar och uppdrag som redan ar
beslutade for arkitektur, form och design. Det handlar inte om bekvamlighet, utan just om medborgarperspektivet, om
allmanhetens intresse av att svensk arkitektur, form och design, i Stockholm far en fast férankring. Endast sa skapas
forutsattningar for en effektiv, utatriktad programverksamhet som kan skapa engagemang och kunskap om var
gemensamma miljd. Svensk Form har upprepade ganger framhallit betydelsen av utstaliningsmediet for publiken.

SAMMANSLAGNING ELLER SAMVERKAN

Sammanslagningar frigor inte nodvandigtvis resurser till verksamhet eller bidrar till effektivisering. Med takten i
dagens samhallsutveckling, inte minst inom teknologi och kommunikation, ar en snabb forandringsférmaga en
fordel. Darfér behévs en mangfald av mindre organisationer med egen sarart, som kan ligga med orat mot
ralsen och bidra till ett brett och framsynt kulturliv. Vi vet av egen erfarenhet hur vi som liten forening kunnat
arbeta flexibelt och snabbfotat och fangat samtidens behov. Daremot tror vi pa samverkan och stdjer
Kulturutredningens uppfattning om att samverkan med myndigheter och institutioner emellan behévs,

liksom att samspel med andra politikomraden ar énskvart, speciellt da form-och designomradet ar tvarsektoriellt och
berdr alla departement.

Avslutningsvis kan vi bara konstatera att betankandet ger fler fragor an svar fér var rakning. Dessutom véacker det farhagor
om att den efterléngtade férstarkta arenan for arkitektur, form och design inte kommer att byggas upp som férvantat.
Darfr protesterar vi mot betankandets forslag.
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